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ODKARPACK! KOMENDANT WOJEWODZK!
2ANSTWOWEJ STRAZY POZARNEJ

Wi gé%5zf%§”§0 ul. Meehnacklego 4

Rzeszéw, 19 wrzesnia 2018 r.

POSTANOWIENIE

Na podstawie §2 ust. 2 i 3a rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12

kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac
budynki i ich usytuowanie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1422 ze zm.) oraz art.6a ustawy
z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie przeciwpozarowej (Dz. U. z 2018 r., poz. 620)

po rozpatrzeniu

,Ekspertyzy technicznej w sprawie warunkéw bezpieczenstwa pozarowego dla
budynku biurowo-ustugowego zlokalizowanego przy ul. Sienkiewicza 1 w Sanoku”
opracowanej w sierpniu 2018 r. przez rzeczoznawcéw: budowlanego — Panig Heleng
Krzych oraz do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych — Pana Lucjana Gtadysza
obejmujgcej nastepujace wskazania:

wyposazenie budynku w system sygnalizacji pozaru z monitoringiem
do najblizszej jednostki ratowniczo-gasniczej PSP,

wykonanie w budynku awaryjnego o$wietlenia ewakuacyjnego,

zamkniecie drzwiami klasy EIS 30 odpornosci ogniowej ewakuacyjnej klatki
schodowej - wedlug odrebnego projektu branzowego uzgodnionego
z rzeczoznawcg ds. zabezpieczen przeciwpozarowych,

wyposazenie ewakuacyjnej klatki schodowej w urzadzenia zapobiegajgce przed
zadymieniem — wedlug odrebnego projektu branzowego uzgodmonego
z rzeczoznawcg ds. zabezpieczen przeciwpozarowych,

zabezpieczenie poziomych drég komunikacji ogélnej przed zadymieniem -
wedtug odrebnego projektu branzowego uzgodnionego 2z rzeczoznawcg
ds. zabezpieczen przeciwpozarowych,

dokonanie wzajemnego potaczenia instalacji sygnalizacji pozaru z urzgdzeniami
zapobiegajgcymi przed zadymieniem ewakuacyjnej klatki schodowej i poziomymi
drogami komunikacji ogdlnej oraz sterowania windg osobowg w oparciu
0 opracowany scenariusz rozwoju zdarzen,

dodatkowe wyposazenie budynku w sygnalizatory akustyczne wpiete do systemu
sygnalizacji pozaru zlokalizowane po jednym na kazdej kondygnacji budynku oraz
po jednym na kazdej kondygnacji w przestrzeni klatki schodowej,

wykonanie w elewacji budynku jako dodatkowego zabezpieczenia instalacii
wodociggowej przeciwpozarowej nasady 75mm, usytuowanej w poblizu drogi
pozarowej, umozliwiajgcej jednostkg ochrony przeciwpozarowej awaryjne jej
zasilanie przez samochody ratowniczo-gasnicze,

wyposazenie wszystkich kondygnacji w zawory 52 w tym po dwa zawory na
kondygnacji podziemnej oraz potozonej na wysokosci powyzej 25m,

wyposazenie budynku w hydranty wewnetrzne 25 z wezem potsztywnym,
zastosowanie zbiornika o pojemnosci 6m°, zasilanego z zewnetrznej sieci
wodociggowej przeciwpozarowej 0 wyda;noscn 10l/s stuzacego do zasilania w

wode instalacji wodociggowej przeciwpozarowej — wedtug odrebnego
projektu branzowego uzgodnionego z rzeczoznawcg ds. zabezpieczen
przeciwpozarowych,

wykonanie instalacji zailajgcej w wode z zastosowaniem zaworéw odcinajgcych
i zwrotnych z rur stalowych ustalonych na drodze obliczen hydraulicznych
gwarantujgcych prace ukfadu.

wyposazenie obiektu w przeciwpozarowy wytgcznik pradu,
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W zwigzku z:

- brakiem oddzielenia klatki schodowej od poziomych drég komunikacji ogdinej
przedsionkiem przeciwpozarowym, co jest wymagane §246 wust.1 ww.
rozporzadzenia Ml, ;

- nie zachowaniem wymaganej szerokosci biegébw i spocznikow w ewakuacyjnej
klatce schodowej, ktére minimalnie wynoszg odpowiednio 93cm i 120cm, a
zgodnie z §68 ust.1 ww. rozporzadzenia M| szerokosci te powinny wynosi¢ co
najmniej 120cm dla biegu i 150cm dla spocznika,

- nie zapewnieniem minimalnej szerokosci drzwi prowadzacych z ewakuacyjnej
klatki schodowej na zewnatrz budynku, ktéra wynosi 90cm, przy wymaganej §239
ust.4 ww. rozporzadzenia MI co najmniej 120cm,

- brakiem zamkniecia piwnicy drzwiami klasy EI30, co jest wymagane §250 ust.1
ww. rozporzgdzenia MI,

- nie zachowaniem wymagan dotyczacych poprowadzenia dtugosci przejscia przez
wigcej niz trzy pomieszczenia na Il pietrze budynku, co jest niezgodne z §237
ust.8 ww. rozporzadzenia M,

wyraza si¢ zgode

na spetnienie wymagan w zakresie bezpieczerstwa pozarowego w sposob okreslony
w powyzszych wskazaniach ,Ekspertyzy technicznej w sprawie warunkow
bezpieczenstwa pozarowego dla budynku biurowo-ustugowego zlokalizowanego przy
ul. Sienkiewicza 1 w Sanoku” tzn. w sposéb inny niz podano w §246 ust.1, §68 ust.1,
§239 ust.4, §250 ust.1 i §237 ust.8 ww. rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé
budynki i ich usytuowanie.
UZASADNIENIE

Sanocka Spofdzielnia Mieszkaniowa w Sanoku zwrécita sie z wnioskiem
0 uzgodnienie rozwigzan zamiennych dot. spetnienia wymagan bezpieczenstwa
pozarowego dla ww. budynku w sposob inny, niz okreslono w rozporzgdzeniu
Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002r. w sprawie warunkéw technicznych,
jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie — odpowiednio do wskazan
ekspertyzy technicznej rzeczoznawcy ds. zabezpieczen przeciwpozarowych
| rzeczoznawcy budowlanego.

Z przedstawionej ,ekspertyzy” wynika, ze w istniejgcym budynku wystepuje
zagrozenie zycia ludzi ze wzgledu na przekroczenie dtugosci dojécia ewakuacyjnego
o ponad 100% powyzej dopuszczalnej wartosci, nie zabezpieczenie ewakuacyjnej
klatki schodowej przed zadymieniem, co wymusza konieczno$¢ podjecia dziatan
majgcych na celu zapewnienie wiasciwego poziomu bezpieczenstwa pozarowego.

Obiekt jest budynkiem wysokim. Zaliczony zostat do kategorii ZLIII zagrozenia
ludzi i spetnia wymagania klasy ,B” odpornosci pozarowej. Jak wskazano w
,ekspertyzie”’, z uwagi na uwarunkowania konstrukcyjno-budowlane budynku, nie
mozna uwzgledni¢ wszystkich aktualnie obowigzujacych wymagan z zakresu
bezpieczenstwa pozarowego i dlatego zachodzi konieczno$é zastosowania
rozwigzan zamiennych. Majgc na uwadze wskazania ekspertyzy technicznej uznano,
iz pomimo wystepowania ww. nieprawidtowosci nie nastgpi pogorszenie warunkéw
ochrony przeciwpozarowej, w tym zapewnione zostang warunki do przeprowadzenia
bezpieczne] ewakuacji oséb. Stosownie do wskazarn ekspertyzy technicznej przy
zajmowaniu stanowiska uwzgledniono, ze:
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- obiekt wyposazono w instalacje sygnalizacji pozaru, co zapewni natychmiastowe
wykrycie pozaru, zaalarmowanie personelu oraz podjecie szybkiej ewakuacii
0s6b z budynku,

- nieznaczne przekroczenie wysokosci budynku i zakwalifikowanie go do obiektow
wysokich spowodowane zostato poprzez wysokie kondygnacje, ktére
jednoczesnie zapewniajg duzg wysokos$¢ nad podtogg warstwy wolnej od dymu,

- po modernizacji obiektu zachowane zostang dopuszczalne dtugosci dojsé
i przejs¢ ewakuacyjnych,

- w budynku zlikwidowane zostanie zagrozenie zycia ludzi,

- w obiekcie wystepuje prosty uktad drég komunikacji ogolnej,

- dla obiektu zapewniono droge pozarowg oraz zaopatrzenie w wode do
zewnetrznego gaszenia pozaru.

W zwigzku z powyzszym postanowiono jak w sentenciji.
POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie stuzy stronom zazalenie do Komendanta
Gtéwnego Panstwowej Strazy Pozarnej w Warszawie ul. Podchorgzych 38 wniesione
za posrednictwem Podkarpackiego Komendanta Wojewddzkiego Panstwowej Strazy
Pozarnej w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia.

Zat.1: Ekspertyza techniczna.
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